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СОЦИАЛ-КОМПЛЕМЕНТАРИЗМ В СИСТЕМЕ МИРА 

Глава 3.

Сферы социального комплементирования
Социальная жизнь заключается в упорядоченном управлении движением жизненных ресурсов.

Все мировое противостояние и борьба за «недостающие» ресурсы – от непонимания важнейшего обстоятельства: полной достаточности своих ресурсов каждой страны для рационального ресурсного комплементирования с другими странами, в итоге позволяющего мирно поддерживать достойный уровень жизни каждого гражданина.

В случаях борьбы недостающие ресурсы добываются от противной стороны за счет жертвования на потери, на уничтожение при этом частей своих и чужих ресурсов.

В случаях же комплементного прямого (бартер) или косвенного (через деньги или денежные суррогаты, эквиваленты) обмена ресурсы сторон взаимно перемещаются без потерь от уничтожения.
Недостающие стране ресурсы разумнее получать через комплементирование, а не через борьбу и конкуренцию.

Комплементирование может быть в пространствах и интересах социальных сфер  территориальных, межтерриториальных и внетерриториальных.

Внетерриториальное комплементирование по отношению к  комплементированию, связанному с ресурсами территорий, выступает независимой резервной сферой, которая, впрочем, может быть для территориальных сфер как жизненно-вспомогательной, так и губительной. 
Комплементирование в Нации проходит под управлением и в сфере государства и, в виде гражданского самокомплементирования, в негосударственной сфере. А.И.Солженицын: «Вся провинция, все просторы Российского Союза вдобавок к сильному (и все растущему по весу) самоуправлению должны получить полную свободу хозяйственного и культурного дыхания. И здесь, как и во многом, наш путь выздоровления – с низов. Конечно, постепенно мы будем пересоставлять государственный (В.У. И общенациональный) организм. Это надо начинать не все сразу, а с какого-то краю. И ясно, что снизу, с мест. При сильной центральной власти терпеливо и настойчиво расширять права (В.У. И организацию) местной жизни».

Территориальное пространство комплементно с пространством народа («мира Нации»), отсюда – «страна».
С другой стороны, территориальное пространство – база комплементирования государства и гражданского общества.

В масштабах Нации государство общетерриториально по своей организационной сути, и в этом его сила. Но государственные ведомства могут быть и не территориальными, тематическими (целевыми).

Сегодня гражданское общество большинства стран в достигнутой им организованности и тематично (целевое), и локально-территориально, но не общетерриториально, и пока в этом его слабость.

Территориальная организованность гражданского общества пока не имеет прямой связи с общенародными идеями. Более того, гражданскому обществу все чаще приписывают отстраненность от общенародных проблем и задач, относя последние лишь к государству.
Всегда народ, а затем и Нация, имели своего того или иного современного виртуального двойника, на которого была опора, с которым связывались надежда, вера и любовь. Реальное и виртуальное комплементировали. 
Понятие виртуализации - ключ к пониманию современности, как времени Великого Социального Синтеза. По автору современной концепции «виртуального общества» А. Бюлю, компьютеры - универсальные средства производства «зеркальных», «параллельных» миров, в которых функционируют вир​туальные аналоги реальных механизмов воспроизводства общества. Процесс замещения реального пространства пространством виртуальным и есть виртуализация. Виртуализация в социуме порождается от того, что в определенном смысле общество - система размножающихся коммуникаций. При этом каждая коммуникация – элемент для социального комплементирования. Компьютерные сети создают радикальное преодоление ограниченности возможностей «реальных» связей индивидуумов для получения расширенного поля системных комплементных отношений. 

Виртуальное позволяет расширить число сторон комплементных взаимоотношений реального, создавая базу для организации полной системы Нации в режиме Великого Социального Синтеза.
Все предшествовавшие модернизации (основные из них – социалистическая и либералистическая) были подготовкой к новейшей генеральной модернизации, социал-комплементаристической. Россия наиболее готова к ней, поскольку прошла ведущие роли в обоих раздельных, не комплементирующих экономико-политических проектах, как либералистическом, так и социалистическом.

Два вида экономики капиталистического получения добавочной стоимости (либералистическая и социалистическая, т.е. эконом-либерализм и эконом-социализм), каждый сопряженный с соответствующим из двух видов политики обеспечения и распределения движения добавочной стоимости (либералистической и социалистической, т.е. с полит-либерализмом и полит-социализмом), становятся составляющими комплементной экономико-политической системы Нации.
«Компитализм» - сокращение словосочетания «комплементарный капитализм», обозначающего систему из двух комплементирующих (т.е. взаимодополняющих) видов капитализма – социалистического (общенародного, гражданско-государственного) и либералистического (частно-корпоративного, гражданско-общественного). Такая система длительное время была, есть и в обозримом будущем останется во всех странах мира. Для каждой страны отличие состоит лишь в пропорциях участия, присутствия в политико-экономической жизни этих двух видов как составляющих системы компитализма Нации.  

Сегодня Мы все – компиталисты по принадлежности к этой системе, а Мир насквозь компиталистичен. И социалисты, и либералы, все – компиталисты, т.е. капиталисты разного рода, взаимодополняющие одни других в своей сфере отношений системы Нации: одни, социалисты – в сфере государственной, общенародной, а другие, либералы – в сфере гражданско-общественной, частно-корпоративной.  Капитализм социалистический (капитал-социализм) и капитализм либералистический (капитал-либерализм)  имеют общую экономическую сторону - формирование прибавочной стоимости, точнее - прибавочной ценности, а отличаются способом ее формирования и распределения: общенародным и частно-корпоративным, соответственно. То, что называлось «странами социализма», фактически были странами компитализма с преобладанием в них государственных, общенародных, а значит - социалистических, точнее, капитал-социалистических отношений. А так называемые «страны капитализма» есть страны компитализма с преобладанием в них гражданско-общественных, частно-корпоративных, капитал-либералистических отношений.

Что же нового, по существу, открывается через концепцию компитализма для совершенствования социальных отношений? 

Преодолевается влияние ряда мифов, искажавших суть и возможности объективных разновидностей капитализма, их взаимоотношений, а потому направлявших усилия миллионов на борьбу за призрачные схемы «победившего социализма» или «победившего либерализма». В частности, теряет смысл альтернативная постановка вопроса о «социализме или либерализме», о способности каждого из них самостоятельно справляться с проблемами жизни всей системы Нации. Ни та, ни другая разновидность капитализма самостоятельно не способна эффективно охватить весь спектр проблем и программ развития страны. Только в системе их взаимодополнительных, комплементных отношений каждая из них в итоге может быть эффективной для всей Нации, ответственно действуя в присущей ей сфере отношений (государства или гражданского общества).

Важно и новое преодоление мифа о раздельности существования гражданского общества и бизнеса. На самом деле, бизнес входит органической составляющей в систему гражданского общества Нации (наряду с органами местного самоуправления и религиозными организациями, которых часто также пытаются искусственно выделить из гражданско-общественной системы). 

Также снимаются мифы о наступившем «крахе социализма» и наступающем «крахе либерализма». Теперь мы имеем дело лишь с более глубоким пониманием необходимости адекватного размещения и раздельного применения взаимно комплементирующих технологий социализма и либерализма в общей социальной системе Нации. Опыт прошлого говорит об избыточных амбициях каждого из этих подходов, которые закончились их откатом на те места, в те рамки, которые им определены историей.  

Известны предложения о конформировании достоинств социализма и капитализма в единых рамках неких новых социальных отношений.  Но понятие «социализм» является разновидностью, частностью  понятия «капитализм» (общенародной формой капитализма), отсюда - некорректность подобных предложений. Если же считать, что конформистами предлагается «вообще объединить достоинства социализма и либерализма», то и тогда речь идет о нереализуемом единстве, поскольку эти технологии жизнеспособны только в разных сферах Нации: социализм – в государственной, а либерализм – в гражданско-общественной. Корректна лишь постановка задачи о комплементировании возможностей капитал-социализма и капитал-либерализма в рамках общих программ развития страны при одновременном условии их раздельного, «адресного» развития в названных сферах Нации.
Объемы, занимаемые в общем пространстве компитализма Нации  капитал-социализмом и капитал-либерализмом, сферами социализма и либерализма (последнего - в формах разнообразного и разномасштабного кооперирования, корпоративизма) как сферами государства и гражданского общества в пространстве социальной системы Нации, подвижны и для каждой страны определяются историческими и ситуационными обстоятельствами.  Движение «границы» между ними не носит однонаправленного характера. Например, в мобилизационные периоды (войны, экологические катастрофы, эпидемии, экономические кризисы) расширяются границы влияния капитал-социализма. В спокойное время растет объем сферы капитал-либерализма.
Автором переосмыслена известная система социальных операциональных понятий и предложен взгляд на компитализм как движущуюся систему социальных отношений в русле тенденций социал-комплементаризма. 
Больше века компитализм развивался сам по себе как объективный процесс. При этом он испытывал вмешательства со стороны субъективного, видевшего его лишь фрагментарно и понимавшего искаженно. Эти вмешательства тормозили, а иногда останавливали и обращали вспять движение компитализма. А главное, требовали для его остановки больших жертв. И это вопреки тому, что так было нужно всему человечеству – системному использованию возможностей компитализма. 

Случись своевременное понимание людьми исторической предрешенности дела и прихода компитализма, двадцатый век был бы веком вхождения в эру мирового процветания, а нынешний двадцать первый век – первым веком установления этой эры.

Определим еще раз: компитализм есть комплементарный капитализм. Для каждой Нации комплементарный капитализм образуется из комплементирующих (отсюда - название) между собой двух раздельных систем, несмешиваемых видов капитализма:

- социализма как общенародного капитализма и

- либерализма как частно-корпоративного капитализма.

При этом под «капитализмом» понимается система движения капитала (как известно, «стоимости, дающей прибавочную стоимость»). Прибавочная стоимость есть движитель обеих составляющих систем компитализма Нации. 

Сфера существования комплементарного капитализма – вся Нация как комплементарное общество. Сфера проблем общенародных отношений в Нации (отношений социализма) есть государство, а сфера проблем корпоративных отношений в Нации (отношений либерализма) – негосударственное гражданское общество. 

Сфера отношений гражданского общества – самоформирующаяся с частно-корпоративной формой собственности на средства производства, рыночной экономикой и частно-корпоративным распределением прибавочной стоимости, практически освобожденная (в этом смысле – «либеральная») от общенародных задач. 

Сфера отношений государства – формируемая гражданским обществом и имеющая общенародную форму на средства производства, плановые экономику и распределение прибавочной стоимости, связаннная с общенародными задачами (и в этом смысле – «социалистическая»).

Прибавочная стоимость во всей системе капитализма Нации образуется за счет труда работников, нанимаемых владельцами средств производства (государством или частными лицами и их учреждениями). Она состоит из двух систем ее потребления и распределения: социалистической системы прибавочной стоимости от труда работников, нанимаемых государством (распределение идет в общенародных интересах), и либералистической системы прибавочной стоимости от труда работников, нанимаемых физическими или юридическими лицами гражданского общества, т.е. светскими и духовными учреждениями (после уплаты государству налогов остальное распределение идет в частных интересах).

Социализм и либерализм необходимо дополнительны, органично комплементны в жизни страны. Каждый из них присутствует, в основном, в «своей» сфере Нации (государства и гражданского общества, соответственно), практически не смешиваясь. Частичное проникновение общенародных задач в сферу гражданского общества ведет к появлению гражданско-общественной части социализма Нации (к гражданско-общественному социализму, соседствующему в системе гражданского общества рядом с превалирующим гражданско-общественным либерализмом). Частичное привлечение корпоративных участников в сферу программ государства ведет к возникновению государственной части либерализма Нации (государственному либерализму, соседствующему в системе государства рядом с преобладающим  государственным социализмом). 

Сегодня неосоциализм и неолиберализм – это социализм и либерализм, отказавшиеся  от политико-экономической тоталитарности и перешедшие к системной социальной комплементности в пространстве Нации. 

Основные встречавшиеся в истории теоретические и практические искажения гармоничного развития компитализма: 

- стремления вывести социализм или либерализм далеко за пределы «своей» сферы и монопольно распространить на все пространство Нации; отсюда соответствующие реляции и страхи, поверхностные или просто надуманные выводы о победах и поражениях то социализма, то либерализма (например, заключение, что «Коммунизм, последний серьезный соперник либеральной демократии, потерпел крушение…» Ф.Фукуяма); непонимание того, что хотя и было возвратно-поступательное социальное движение, но не было, и не могло быть, полных побед и полных поражений для одного из направлений;

- сокрытие (или отрицание) явления, факта капитализма всей Нации и связывание отношений капитализма лишь со сферой господства либерализма с исключением сферы отношений социализма; 

- обманчивое искажение права распоряжения «прибавочной стоимостью», отнесения его только к прерогативе буржуазии и лишение права на нее для любого гражданина Нации;

- вольная трактовка исторических судеб частной собственности, государства и Нации без учета эволюции их сущности (например, без учета движения от традиционных национальных государств - к системной организации Нации с ее взаимно комплементирующими государством и гражданским обществом);

- непонимание, что не важны социализм и либерализм сами по себе, а важна их комплементность в системе компитализма Нации;

- непонимание обязательности полноты и системности состава гражданского общества (в частности, обязательного отнесения к нему органов местного самоуправления, финансово-экономических или «бизнеса», духовных, т.е. всех негосударственных структур), его потенциала и перспектив влияния, необходимости комплементности его отношений с государством и их взаимоответственности;

- пролонгация надежд на социализм или на либерализм за пределы вопросов дуально-организационных (естественной дихотомии коллективной организации и индивидуальной самоорганизации), в область вопросов внутритехнологических, законов их внутреннего и взаимного движения;

- выведение множества специальных законов движения социума, входящих в противоречия друг с другом, вместо системной опоры на универсальный закон комплементности.

Еще имеет влияние бытующее искажение «компиталистической» действительности: «…социализм, можно сказать, умер» (Г.Рормозер). На самом деле, раз появившись как система отношений, социализм уже не умрет никогда, т.к.  останется идея «общенародности», которая оформилась в «государственности» и потом созрела до «социалистичности». Социализм был поиском ответа на вопрос, что дальше делать с государственностью, и предложенный марксизмом ответ с версией отмирания государства, был ошибочным выбором из двух вариантов: быть или не быть. Утверждение идеи Государства в оформленном, целостном образе Социализма – величайший результат развития организации отношений человечества к началу третьего тысячелетия. Именно завершение усилий, углубляющих понимание необходимости жесткой, устойчивой связи Государства и Социализма, освободило путь для последующего понимания такой же великой вечной связи между Гражданским Обществом и Либерализмом, а вместе со всем этим – понимания сути Нации как органичной дихотомии «Государство-Гражданское Общество» (подобно тому, как, по Ю. Хабермасу, одно из качеств Нации - Власть Народа - представляется дихотомией «Административное-Коммуникативное»). Далее приходит и понимание сути Базиса Нации, комплементарного капитализма или компитализма как экономической дихотомии «Социализм-Либерализм». 

Если что сегодня и умерло, то это – неправомочное противопоставление «социализма» «капитализму».

Последовательно избегая в новом понимании системы организации Нации подобных искажений, можно использовать преимущества компитализма для совершенствования жизни каждой страны. 
Все искажения гармоничного развития основаны на том или ином насилии. Но прагматическим императивом нашего времени все же является вытеснение и замещение насилия комплементностью. Соотношение между нарастающей комплементностью и свертываемым насилием – важнейший показатель уровня гармоничного развития общества. Это соотношение постепенно растет, потому что, в отличие от преследующего жизнь навязываемого насилия, комплементность - главный неисчерпаемый ресурс человечества, согласованный с процессом непрерывного совершенствования качества жизни.

Особо важно понимание комплементной дихотомности одного из достижений человеческой социальной, политико-экономической  деятельности – отношений капитализма, построенных на технологиях получения прибавления стоимости в процессе ее движения, зависящего  от активности привлеченных участников и используемого для социального развития. Эти отношения принципиально дуалистичны через социалистическую и либералистическую формы капитализма. Непонимание принципиальной включенности в систему капитализма дуальными составляющими Нации, как отношений социализма, так и отношений либерализма приводило к трагически ошибочному однобокому манипулированию понятиями социализма, государственности, либерализма, корпоративности, капитализма и Нации. Все названные формы социальных отношений, в ошибочном понимании лишенные их полноценности, на том или ином этапе неправильного, ущербного применения объявлялись ограниченными, неадекватными и т.д., даже потенциально исчезающими.

Все более организуемая система человеческого мира, идущая к конструктивной комплементной глобализации как межнационализации, образована  самодостаточными, но взаимодействующими между собой комплементно «модулями»-странами, по-своему системно организованные народы которых образуют Нации, состоящие из разделенных и комплементирующих между собой сфер гражданского общества и государства.  Гражданское общество есть внутринациональная система светских и духовных негосударственных корпораций. Отношения между составляющими гражданского общества и государством налаживаются по принципу триединого паритета в тенденции Великого Социального Синтеза усилий для развития всей Нации.  
В последних спорах о путях экономического развития России чаще всего выделяют две концепции: либеральную (по которой основное внимание уделяется развитию финансовых рыночных технологий) и  консервативную (с приоритетным развитием инноваций в промышленности). 

Обычно говорят об их приоритетной антагонистичности. На самом деле эти концепции надо комплементировать, хотя бы в целях концептуально-технологической диверсификации возможностей каждого их направлений.
И граждане, и их организации обычно способны к комплементной консолидации как таковой, но для каждого участника всегда стоит вопрос: "Как и в какой роли?"

Для генеральных систем организации России ответы предопределены и взаимосвязаны: 

- для государства - комплементировать, взаимно дополняться всеми своими возможностями с гражданским обществом как с системой всего негосударственного светского (бизнеса в том числе) и духовного;

- для гражданского общества - взаимно комплементировать с государством в неотвратимо складывающейся будущей системе Российского Государственно-Общественного Союза.

Социальный комплементаризм национального масштаба по вертикалям, по горизонталям и по шкале исторического времени - вот концептуальная формула движения России, практически уже реализуемая как осмысленно (ответы на внешние вызовы), так и интуитивно (генетическое движение Нации). 

Конечно же, общество находится лишь в начале движения к мощной социал-комплементной системе. Но в ближайшее время и мир, и внутренние проблемы ускорят наше комплементирование в системе Нации. Вот тогда все мы почувствуем, что такое полный спектр ресурсов доорганизованной России. При этом появятся уже новые возможности системного международного комплементирования, когда Россия гигантским невиртуальным блоком возможностей войдет в солидарно-зависимое кооперирование с другими Нациями.
Есть ошибочное мнение того, что общество лишь «среда» и не может быть автором стратегии, потому, что не является субъектом. Мнение основано на том, что попытки субъективизации посредством нахождения новой "национальной идеи" якобы закончились и безрезультатно. Но общество все же становится субъектом, т.е. организмом, через организацию, а значит – через комплементность. Народ сам по себе – только среда для общества. Организованный народ – уже общество. Высокоорганизованный народ - Нация. Давно звучат голоса, что нельзя рассматривать общество неким «третьим участником» рядом с властью и бизнесом Нации. Действительно, общество граждан Нации – не «третий сектор», а целостная система, из которой можно выделить генеральные системы государства и гражданского общества, а из последнего – сегменты духовный и светский. 
Основные направления развития общества граждан каждой страны:

-  социально-экономическое;

- духовно-интеллектуальное;

- политическое.

Дисбаланс сравнительной систематичности и активности действий граждан в каждом из направлений развития, дискомплементность усилий участников каждого из сегментов гражданского общества – обычное состояние практически во всех странах мир.  И в этом – причина социальных кризисов всех видов.

Только сбалансированный синтез действий граждан, отражаемый затем в сбалансированном Великом Социальном Синтезе на уровне отношений генеральных систем Нации позволяет стране решать жизненные задачи высокой сложности.

Однобокое развитие гражданского общества в любом из названных направлений порождает однобокое развитие Нации.
Единое социальное пространство Нации имеет две комплементные области отношений: социалистическую (государственную) и либералистическую (гражданско-общественную). Обе части Нации имеют решающее значение для ее целостности и жизнеспособности. Ни одна из них не может обойтись без другой, они взаимно дополнительны и необходимы. 

В Нации всех объединяет территория – важнейший фактор интегрирования общества. Территория индуцирует комплементный консенсус. Территориальный комплементаризм опирается на организованные пространства территории и поддерживает их силами взаимосвязей. Территории характерны реальной и виртуальной организованностью.
Территориальные образования разных категорий живут своей жизнью, в которой работают разные виды социал-комплементаризма (т.е. имеет место разнотерриториальный социал-комплементаризм).
Категория территории определяется ее положением в иерархии административно-территориального деления страны. В типовом формате это – территориально-категориальная последовательность: поселение разных уровней населенности (поселки, города до уровня райцентра) - микротерритория поселения (квартал) - макротерритория поселения с ее микротерриториями (район города) – поселение как система макротерриторий (система городских районов) - территория с первичной системой поселений (район области с его поселениями всех уровней и райцентром) – территория региона страны (область с ее центром, республика с ее столицей) -  территория всей страны (страна как система регионов с ее столицей). Особое положение занимают отдельные (хутора и т.п.), специальные (ЗАТО) и особые (мегаполисы; в частности, столицы, или центры, регионов и страны) территории.

Чем выше категория территории, тем больше данная территория может взять эмерджентного продукта или эмерджентности от организационно-управленческого участия в системном комплементировании территорий более низкого категориального уровня. Вместе с категорией территории возникает соответствующая категория эмерджентности. Чем выше первая, тем выше возможности и для второй. 
Организация и управление в ходе развития территорий должны быть комплементны. Управление до завершения организации недостаточно эффективно. К сожалению, до сих пор в России упор чаще делался на управление при отставании организации, в частности - институализации.
Признано, что все экономические, политические, социальные  проблемы порождаются проблемой некапитализированности активов Нации, зависящей от проблемы создания пространства капитализации. Последняя же зависит от проблемы создания пространства комплементации. «Актив», например, завод, создается не «сам для себя», а для удовлетворения той или иной потребности, несущей или пробуждающей систему «сопровождающих производных потребностей». Отношения по удовлетворению всей системы «возбужденных потребностей» вызывают систему «особых», а именно, взаимонеобходимых, взаимокомплементных полезных отношений. При этом одновременно возникает сопровождающая система вредных отношений, получаемых как ненамеренно, так и намеренно.

Пространство капитализации может размещаться как в одной стране, той, где размещен «актив», так и еще в других странах.

Чем больше комплементность общества на всех его «этажах», тем больше эмерджентность в виде снижения издержек трансакций.
Обычная проблема развития: актив недогружен, т.е. недокомплементирован. Проект по обеспечению роста капитализации должен иметь сетевой, открытый для комплементирования характер. Тогда начнет проявляться организованное институциональное пространство комплементных социальных отношений.  Комплементность – источник «определенности» в отношениях, трансактирующий движущиеся потребности, которые есть «приводная» часть потенциала. Чем выше индекс комплементности, тем выше качество поля капитализации активов.

Любой предприниматель – «комплементатор». Он – личность коллективно-комплементная. Определенный стандарт отношений помогает большему числу участников перейти к комплементированию.
Итак, потенциал Нации состоит из действующего капитала и пассивного, потенциального капитала - активов. Действующий капитал воспроизводится. Воспроизведение капитала по глубокой сути комплементно. Приводится в связующее движение лишь то, что взаимно необходимо. Любые изменения условий движения, условий комплементирования, любая бессистемность, хаотизация тормозит или прерывает комплементирование и капитализацию.

Кто способен, может и умеет обеспечивать и налаживать комплементирование, тот поддерживает капитализацию активов, движение потенциала. Поэтому комплементирование можно рассматривать как самую суть движения, оживления потенциала Нации. Но оживляется не только сущностное, а и виртуальное: капитализация имеет две выраженности, так же как и ее суть и носитель - комплементирование. 

Проблемы некапитализированных активов – проблемы комплементрования. Главный рецепт повышения капитализации – достижение комплементирование. Нужна грамотность, школа, идеология комплементирования. Экономика не может быть идеально рыночной или идеально нормативной. Она может быть только комплементно нормативно-рыночной. Причем, нормативные отношения противоположны (но не антагонистичны, а комплементны) отношениям рыночным, поисковым.  Рынок в относительно большом объеме присутствует в экономике страны до ее очередной мобилизации. Как только приходит время последней, рождается форма деятельности, позволяющая создавать задуманное в экстремальных условиях и за короткий срок. В мобилизационный период преобладает планируемое, нормируемое, предельно комплементное действие. Сравнивать экономику этого времени с мирной – пустое. Но надо понимать, что любая мирная экономика тогда органично-ответственна перед Нацией, когда готовится к неожиданной мобилизации.

«Капитализация – деятельность по превращению какого-то ресурса, актива, силы (в том числе самого трудящегося, хозяйствующего субъекта) в капитал. …нет единой западной науки, которая бы использовала слова «капитал» и «капитализация» как строгие термины. Есть практика менеджмента, в которой капитализация с прилагательным «рыночная» означает конкретную вещь. И тогда «как повысить капитализацию России» должно означать, что Россия – акционерное общество, у нее есть ценные бумаги, ваучеры, облигации или еще ЧТО-ТО (В.У. Выделено мной). Центральная проблема сегодня – общество как собственник страны, как субъект ее трансформации. Чтобы стать собственником, хозяином, оно должно выстроить институты идентичности, институты формирования и прогнозирования общественных потребностей, институты управления общественными       способностями» (С.Б.Чернышев).
Из этого «что-то» главное – организация, системная институализация Нации, хотя бы, потому что в организованном обществе меньше риски и лучше инвестиционный климат. А идеология организации Нации – социал-комплементаризм.

Собственность есть объект особого вида управления. Она может выступать «фурией» (Маркс), но может быть и органическим комплементом с тем, кто ей управляет. Исходя из деления Нации на два генеральных субъекта – государство и гражданское общество, надо выделять две больших группы институтов системы «собственности» Нации: 

- государственную - самую коллективную, общенародную, для всего народа и

- гражданско-общественную - индивидуально-корпоративную для «личностей» или «лиц», физических или юридических. 

Обе, и государственная, и негосударственная, группы каждая по-своему, в своем пространстве отношений используют три известные группы институтов «собственности» Нации:

- 
финансово-материальную: имущество, капитал и деньги; 

- нормативно-административную: право, закон и власть (управление);

- субъектно-активационную: идентичность, потребность и дееспособность.

Комплементность каждой пары аналогичных институтов из двух больших групп обеспечивает системную комплементность, взаимодополнительность генеральных субъектов Нации. Так,  имущество государства дополняет имущество гражданского общества до полного состава имущества Нации. Т.е. любой институт собственности государства дополняет аналогичный институт собственности  гражданского общества до полного состава соответствующего им обоим обобщенного института собственности Нации.

Считается, что "рыночность" все еще остается волшебным словом. Но одно волшебное слово – обычно обман. Нужны два системных слова, например, вода «живая и мертвая». В нашем случае – экономика «рыночная и дирижистская». Назовите страну, где это не так. Но и нет страны, где рыночность не была с претензией на монополизм. Суть же будущего - в неизбежности комплементирования обоих начал экономической организации. Собственно, именно эта сторона экономической организации – главная.

Известный принцип  рынка: «делай то,  из-за  чего  кто-то  захочет что-то делать и для тебя». Иными словами: «предложи нужное другим, что позволит принять предложенное нужное тебе». Или по принципу комплементирования: «Дополни предложения на рынке для появления дополняющих предложений тебе», «Комплементируй, и рынок ответит комплементным».
Фактически «рынок» - это пространство предлагаемых дополнительностей. «Конкуренция» – это сравнение степеней пригодности дополнять на социально-экономическом поле, где можно и должно быть совместимым для последуюшей дополнительности.

Самым современным активом Нации является информационный ресурс. Так, СМИ являются растущим пространством активных информационных операций комплементирования. Ситуационная медиа-комплементология порождается ситуационным комплементированием.  Медиа вбирает в себя поверхностно, конспективно все аспекты Нации, на основе чего возникает медиакратия, обещающая всем борьбу за свободу и правду, но, к сожалению, вольно или невольно, часто действующая против свобод и правд. Медиа-публичность далека от реальной публичности коллективов и толп. Коммуникативные парадигмы для СМИ бывают разные. По одной журналистам отводится роль наемных профессионалов, а значит – роль обслуживающего класса. Но по другой предполагается включенность медиа в общественные коммуникации в качестве некой «квазипартии», структуры, в которой косвенно делается политика. Считается, что подобной системе медиакратии противостоит та часть гражданского общества, в которую входят структуры "прямой" общественной коммуникации, прямого комплементирования. Для них медиа - это система-конкурент, параллельно-виртуальная среда, не только «параллельное гражданское общество», но и «параллельное государство» и даже «параллельная Нация». Но СМИ – все же не что-то самостоятельное, а лишь коммуникационная часть как системы гражданского общества, так и системы власти. 
Важнейший актив Нации – система ее религий. Потенциально, их комплементирование – высший уровень комплементных отношений. Реально пока удается немногое. Так, религии авраамического круга – иудаизм, христианство, ислам пока достаточно не примирены. В Библии Новый Завет дополняет Ветхий Завет, два завета уже комплементны. Но будь Библия сборником текстов для всех религий авраамического круга, было бы дополнительное основание для более полного комплементирования и примирения конфессий. Можно согласиться с мнением, что принципиально «аврамическая триада монотеизмов предполагает постоянное взаимодействие христианина, мусульманина и иудея, постоянное плодотворное напряжение между их верами». Добавим, что комплементирование религиозных организаций должно быть системным, что дается, в частности, полным учетом духовных потребностей развития Нации.
Становится все более понятным, что естественная модель существования человечества в истории - это единственно приемлемая модель мирного сосуществования, комплементирования цивилизаций, противостоящая взаимовытеснениям или разновидностям «вавилонских смешений».

Сегодня, например, попытки дехристианизации, форсированного вытеснения христианства - рискованная игра, от которой в итоге страдает вся мировая цивилизация. Дехристианизация общества - путь к уничтожению его комплементности, а значит и к ликвидации органичности, т.е. к смерти, социума.
Опасна и тяга к смешению религиозных начал вместо их комплементирования. Модель российских государственно-церковных отношений, исконно именуется термином симфония, (т.е. со-звучие или со-гласие), предполагающим, во-первых, независимость существования государства и Церкви, их равную богоустановленность и отсутствие преимущества одного начала перед другим; во-вторых - необходимость их совместных, комплементных действий, ради исполнения общей задачи служения Нации; в-третьих - необходимость взаимной заботы и поддержки, текущей взаимной комплементности. При этом важную роль играет достигаемый статус ответственной,  заботливой, т.е.  державной, государственности (Апостол Павел называл такое государство «Удерживающим», Катехоном).

Интегрологические процессы неизбежно порождают озабоченность опасностью прихода и нарастания новых факторов, способствующих крайностям тоталитаризма. 
Сегодня модно неприятие всего излишне объединяемого, целостного, особенно - тотального. Понятна идущая отсюда деидеологизация общества, т.к. многие остерегаются идеологии как сильного фактора социальной интеграции. В частности, опасаются системно-комплементного державного русского фундаментализма. Между тем, спасительная энергетика системного комплементного тоталитаризма заключается именно в идеологически обоснованной возможности проявления потенциальной полноты русского универсума. 
Конечно, недопустимы, как тотальный социализм этатизма, так и тотальный либерализм корпоративизма. Но допустим, и даже все более востребован, тотальный социал-комплементаризм Нации, необходимый для управляемого удержания в обоснованных рамках и социализма, и либерализма. А недопущение тоталитаризма как такового – грубая ошибка. Ведь стремится весь мир к тотальному счастью. 
Тотальность [от ср.-век. лат. totalis весь, целый, полный] – всего лишь то же, что и целостность. Тотальный – значит всеобщий, всеобъемливающий, всеохватывающий, полный. Тоталитаризм обычно рассматривается лишь как одна из форм государства («тоталитарное государство»), характеризующаяся его полным контролем над всеми сферами жизни общества, фактической ликвидацией конституционных прав и свобод, репрессиями в отношении оппозиции и инакомыслящим, как направление политической мысли, оправдывающее этатизм, авторитаризм. В отличие от человека и личности, гражданин – по определению, существо тотальное в системе своей принадлежности (государства или гражданского общества Нации, союза государств, в будущем – социальной системы организации мира). Демократия – власть народа, точнее, читай – всего народа, а не какой-то его части. Значит демократия, по определению, также тоталитарна. «Нетоталитарная», невсеохватная, неполная демократия – недоразвитое явление. Отсюда, кстати, появляется «приват-демократия»,  доступная лишь части народа, узурпированая ею.

Разбираясь в противоречиях интегрирования, человечество испробовало разные виды религиозного, политического и экономического тоталитаризма. Последним недавно рухнул проект мирового тотального либерализма...
Мечтой остаются тотальные, всепроникающие свобода, равенство, братство, толерантность, солидарность. Но они и останутся в мечтах, пока не будет достигнут мировой тотальный социал-комплементаризм как приемлемое и необходимое начало в интересах органичности, целостности, устойчивости каждой Нации и всей социальной системы мира.

